Jegyz6konyv az Erdélyi Tehetségsegitd Tanéacs gytilésérol
Késziilt 2014. januar 25-én Kolozsvaron

Jelenlévok: dr. Soos Anna, dr. Berszan Istvan, dr. Néda Zoltan, Szasz Agota, dr. Péntek Janos,
Laczké Gyorgy, Varga Laszlo, Cseke Monika Zsofia, Szilagyi Judit, Jambor Timea, Dvoracsek

Agoston, Voros Alpar, Petd Maria, dr. Somai Jozsef, dr. Andras Szilard, Istvan Zoltan

A gyllés elsé napirendi pontjaként dr. Andrds Szilard bemutatta az ETT uj tagjait: a
nagyszalontai Arany Janos Elméleti Liceumot ezen a gytilésen Jambor Timea képviselte, mivel
Mészar Julianna az intézet igazgatdja nem tudott eljonni, Istvan Zoltant, a nagyvaradi Ady Endre
Elméleti Liceum tanarat. Ugyanakkor az ETT tagsagi cseréjérdl is beszamolt, az RMPSZ-t
Laszlofy Pal helyett Burus Siklodi Botond fogja ezutan képviselni, a Bathory Istvan Elméleti
Liceumot pedig Szilagyi Judit. Az 0j tagsagokkal kapcsolatban a jelenlévok nem fogalmaztak

meg semmilyen kifogést.

Ezt kovetden szintén dr. Andras Szilard ismertette az ETT 2013-as palyazati programjainak
(NTP-TPEM-M-MPA-12-2 ¢és az NTP-SZKK-M_ MPA-12-5) lebonyolitasat. Mint kidertilt, az
elvallalt szakmai indikatorokat sikeriilt teljesiteni, az eredmények nyilvanos megjelenésének
szama is meghaladja a palyazati kovetelményekben elvart szamadatokat. Az ETT honlapjan
minden tevékenységrdl olvashatd bejegyzés, amelyek a kivitelezOk altal bekiildott
beszamolokbol késziiltek.

A palyéazatok megirasatol kezdve egészen az elszdmolasig tobb nehézség is felmertilt: sziik
hataridoket tizott ki a palyazatot kiird intézmény, a kotelezettségvallalot és a kivitelezot
képviseld szervezet eltért, egy esetben a palyazatiro nem teljesitette a vallalt feladatait, a KMEI-
nél gazdasagi igazgatd csere volt — mindezek a palyazatok megvalositdsanak gordiilékenységét
akadalyoztak.

A képzési porgramokrol kis flizet (Az Erdélyi Tehetségsegito Tandcs tevékenységei 2013) késziilt,
amelyben néhany tevékenység ismertetdje olvashato.

Az ETT 46 rendezvényt bonyolitott le és 28 szakmai tovabbképzést szervezett, amelyen tobb
mint 520 pedagogus és 4000 erdélyi diak vett részt. A megvaldsitott képzések mind akkreditaltak
a MATEHETSZ-nél.



A tevékenységek szervezésénél is akadtak problémak: a csiki képzés soran nem azt valdsitottak
meg, amivel palyaztak (mas program, mas eléadok), ezenkiviil kicsusztak a hataridokbol, a
foldrajzosok esetében ugyanez tortént: golyatabort szerveztek annak ellenére, hogy vetélkedd
megszervezésével jelentkeztek. A KMDSZ-nek két olyan programja is volt, amely eredetileg
nem szerepelt a palyazatban, emiatt bizonyos koltségeket més programokhoz csoportositottak at.
A KOMPLEX celéadétabor vagy a Kozépiskolasok hosszii hétvégéje cimii program
sajtdanyagaiban az ETT nem szerepelt tamogatoként.

A hiadnyossagok koz¢ sorolhatd az is, hogy nem valosult meg az a palydzati kovetelmény,
miszerint minden programban szerepeljen mas tehetségpont is, ez az idépontokkal kapcsolatos
egyeztetési nehézségekbol fakadt.

A tovabbiakban az ETT szeretné elkeriilni az ehhez hasonlo hibakat ¢és mindségileg jobb
programokat szeretne kivitelezni. Cseke Monika Zsofia hozzaflizte, hogy a jovOben arra is
jobban oda kell figyelni, hogy a palyazé szervezetek ténylegesen szakmai tartalmi beszdmolokat
kiildjenek.

Mivel tobb magyarorszagi gytlésen komoly kritikakat kapott az ETT azzal kapcsolatban, hogy
nem fed le bizonyos szakteriileteket és inkdbb az elméleti képzéseket tdmogatja — a kiadvannyal
a szervezet erre is rd szeretne cafolni.

Dr. So6s Anna hozzaszolasaban kiemelte, hogy a kiadvany mindségi, de a szerkesztok fontos
informaciok feltiintetését mulasztottak el: az ETT elndkének neve nem szerepelt, a felsGoktatast
senki sem képviselte, ugyanis a felsdoktatast nevesiteni kell ahhoz, hogy az ETT jol miikodjon.
Ugyanigy a szakmai partnerlistat is hidnyosnak talalta.

Varga Laszl6 az egyik program, a tehetségpontok taldlkozojanak ismertetését hidnyolta a
fiizetbol.

Dr. Andras Szilard szerint a terjedelem ahhoz igazodott, amit a szervezetek a megvalositott
tevékenységekrol bekiildtek az ETT szamara. A sziik hatdridé miatt a kiadvany tartalmi részét is
gyorsan kellett dsszeallitani, ugyanis a fiizetnek benne kellett volna lennie az elszdmolédsban, de
hianypotlasként még kérhetik.

Tobben hibajavito oldalak utdlagos betoldasat kérték, erre dr. Andras Szilard azt valaszolta, indit
egy online feliiletet, ahol az ETT-tagok megirhatjak javaslataikat. A tehetségsegitd tandcs

honlapjaval minden jelenlévd meg volt elégedve.



crer

tehetséggondozasban a magyarorszagi politikum atvette a vezetd szerepet és nem az NTT dont,
neheziti az ETT munkajat is, a politika beleszolasa miatt sokszor azokat az iskoladkat, kisebb
szevezeteket nem tudjak tdmogatni, ahol tényleges tehetséggondozas folyik.

A politikai ratelepedésnek koszonhetéen egyrészt torés alakult ki az SZTT-vel, ugyanakkor a
felsGoktatasi tAmogatast is megosztotta az, hogy egy godolloi szervezet, a Pro Agricultura ki
akart venni egy olyan jol miikodé rndezvényt mint az ETDK a szervezok kezébol.

Tobben egyetértettek abban, hogy a politikai ratelepedést a mindségi munka, sok képzés
megvalositasa ellensulyozhatja, ebben van az ETT erdssége. Ehhez kapcsolddva Szilagyi Judit
hozzaflizte, ha nem tamogatja Magyarorszag az ETT-t akkor is tud bizonyitani, mert sok jo
iskola, szervezet all mogotte.

A jelenlévok fontosnak tartottdk azt, hogy az ETT teriileti szinten atfogd jellegét
kihangsulyozzék, racafoljanak olyan allitdsokra, miszerint az ETT nem fedi le Erdélyt és
Kolozsvarrdl nehezebben lathaté a székelyfoldi helyzet. gy arra jutottak, hogy a tehetségsegit6
tanacs felhivast fogalmaz meg azzal kapcsolatban, hogy csatlakozzanak hozza az erdélyi
tehetséggondozdsban érdekelt szervezek. A csatlakozni kivdndk nyomtatvanyt és
szandéknyilatkozatot kell kitoltsenek.

Laczkd Gyorgy azt javasolta, hogy az ETT a jovoben minél tobb nagy székelyfoldi iskolat

vonjon be, pl. a bar6ti, kézdivasarhelyi, sepsiszentgyorgyi iskolak is csatlakozzanak.

A gylilés programpontjai koz¢é tartozott a magyarorszagi illetékes intézmények (MATEHETSZ,
OFI) fel¢ megfogalamazando allasfoglalds megbeszélése is. A résztvevok a tervezett
dokumentum legfontosabb elemének tartottdk azt, hogy az ETT erdélyi szintli szervezetként
hatarozza meg magét, vagyis egyértelmiivé kell tenni, hogy 6 képviseli Erdélyt, hozza képest a
tobbi tanacs, szervezet csak kisebb regiondlis vagy lokalis szintil.

Dr. Somai Jozsef felvetette, hogy a ,,tandcs” ne jelenjen meg a szervezet nevében, ezaltal is
jelezve, hogy nem olyan kicsi szervezddés, mint amilyen a magyarorszagiak, amelyekbdl tobb
szaz van, So6s Anna hozzétette, hogy struktirdban sem egyforma az ETT az eldébbiekkel.

Dr. Néda Zoltan kiemelte, hogy az NTT-vel kozolni kell, hogy a palyazott porgramokat ne 6k
hatarozzédk meg, hanem erdélyi szinten déljon el, dr. Berszan Istvan egyetértett azzal, hogy az

erdélyieknek kell eldontenitik, mire koltik el a timogatasra kapott 6sszegeket.



Dr. Péntek Janos szerint a magyarorszagi palyazatkiird intézmények nem konzultdlnak az
erdélyiekkel, sok esetben csak végrehajtok, ujra kihangstlyozta, hogy a probléma megoldasa
érdekében magyarorszagi kulcsemberek itteni kulcsemberrel kellene egyeztessenek. Ennek
érdekében jo lenne konzulticids iddpontot kérni, véleménye szerint nem biztos, hogy az
allasfoglalés a legjobb kommunikécios forma.

Dr. Néda Zoltan a magyarorszagi hozzaallast értékelve a kilépés lehetdségét is emlitette, de ezt
tobben is elutasitottak.

Az ETT Magyarorszag felé torténd allasfoglaldsaval kapcsolatban a jelenlévOk arra jutottak,
hogy megfogalmazéasara mindenképpen sor keriil a kozeljovoben, eljuttatjdk az NTT 4 tagh
elnokségéhez, majd a minisztériumba, Balog Zoltdnhoz. Személyre szdléan kiildik az
allasfoglalast, egyeldre a sajto felé nem publikadljdk. A dokumentumban az ETT szerepének
tisztazasan kiviil jelezni fogjak azt is, hogy a magyarorszagi struktira nem kompatibilis az
erdélyivel, megvaltoztatdsa mindenképpen sziikséges. Tovabba abban is megegyeztek, hogy a

dokumentumhoz az ETT-tagok online forméban is javaslatokat irhatnak.

Az ETT bejegyzését szintén megszavaztak a gylilés résztvevdi, a bejegyzést igazolo
dokumentumban az ETT székhelyét, az alapitod tagok neveit (fizikai személyek, minimalisan 6-7
tag) fogjak feltlintetni. A név, az Erdélyi Tehetségsegito tanacs megmarad, de mint jogi személy
tipusa egyesiiletként lesz jegyeztve.

Dr. Andras Szilard megjegyezte, hogy 8500 lejt tett félre a korabbi palyazatokbol a bejegyzés

koltségeire.

A gyltilés kovetkezd napirendi pontjat az ETT miikodési szabalyzatanak megbeszélése képezte.
Dr. Péntek Janos azt javasolta, hasznos lenne atnézni a magyarorszagi tanacsok szabalyzatat, és
az alapjan irni meg az ETT-¢ét.

A jelenlévik elutasitottak a tagsagi dijat, ugyanakkor egyetértettek abban, hogy a miikodési
koltség nem mindig elégséges, ennek fedezésére mas forrasokra is sziikség lenne.

A palyazatok kiirasaval kapcsolatban ugy dontottek, hogy szédndéknyikatkozat megirdsaval
oldjak meg azt, hogy egyszerre két helyre ne palydzzanak a kisebb szervezetek, ellenkezd
esetben a kovetkezo palyazati korokbol kimaradnak.

A miukodési szabalyzatnak a kovetkezd masfél honapban el kellene késziilnie, az ETT-tagok

javaslataikat online is megirhatjak (Google dokumentum létrehozasara kertil sor.)



A TUDEK problémainak megbeszélése soran a magyarorszagi kapcsolattartds, az ottani
versenyhez vald igazodas kérdésérdl esett sz, ugyanis ott fogalmazzdk meg a zslrizési
kritériumokat. A versenynek mindenképpen legyen helyi és megyei szakasza is, de ezeket nem
szeretnék fliggetleniteni a magyarorszagi jelentkezésektdl, a tovabbjutott tanuldk esetében pedig
O lenne elérni, hogy ne fizessenek részvételi dijat. Ugyanakkor azt is meg kellene oldani, hogy a
rendezvény ne veszitse el a roman allami timogatast.

A jelenlévok tobbsége szerint a TUDEK lebonyolitasdra vonatkozo részletes szabalyzat

kidolgozasaval a felmeriilt problémak egy részét meg lehetne oldani.

A gylilés az orszagos sajtonak elkiildendd sajtonyilatkozat tartalmanak megtargyalasaval zarult.
A nyilatkozatban kiemelésre keriil, hogy az ETT olyan erdélyi szintli tehetségsegitd tanacs,
amely teriiletileg és az oktatds minden szintjén atfogé jelleggel bir, ugyanakkor a dokumentum
tartalmazni fogja a gytilés idépontjat, helyszinét, a résztvevok névsorat és az intézményt, amelyet
képviseltek, az eddigi palyazatok és a gyilés eredményeinek rovid ismertetését, valamint
felhivast arra vonatkozoan, hogy a tehetségazonositasban érdekelt szervezetek csatlakozzanak az

ETT-hez.



